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MAQUIAVEL E ROUSSEAU: A LUTA POR RECONHECIMENTO

Machiavelli and Rousseau: The Struggle for Recognition
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O tema da luta por reconhecimento’ é central no debate politico contemporaneo,
haja vista a complexidade das sociedades atuais. E um tema que se faz presente na obra
de filésofos como o alemio Axel Honneth, o canadense Charles Taylor e a filosofa
estadunidense Nancy Fraser. No entanto, é preciso destacar que a tematica abordada por
estes autores tem seu fundamento em pensadores do inicio da era moderna. Entre estes,
destaca-se a figura de Maquiavel que influenciou toda a filosofia politica a partir do
renascimento. E com Maquiavel que se forja a luta por reconhecimento. A perspectiva
politica de Maquiavel, que envolve a questdo do reconhecimento, foi fundamental no
debate travado entre os pensadores contratualistas como Hobbes, Locke e Rousseau.
Assim, como para Maquiavel, o tema da luta por reconhecimento é fundamental para
Rousseau. E, € inegavel a influéncia de Maquiavel sobre os contratualistas, incluindo o
pensador genebrino em torno da luta pelo reconhecimento. Neste sentido, Rousseau se

P TAYLOR, Charles. MufticwSturafisme. Différence et démocracie. Traduit de Uaméricain par Denis-Armand
Canal. Paris: Flammarion, 2009, p. 41,
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encontra no conjunto dos leitores de Maguiavel. Desta forma, se compreenderd como o
tema da luta pelo reconhecimento se constitui na obra de Maguiavel e os reflexos que se
desdobram em Rousseau.

Sem duvida alguma, os escritos politicos de Maquiavel® prepararam a concepcao
gue se baseia na luta permanente entre os individuos, e na luta permanente entre os
estados. Os individuos estdo numa luta permanente entre si pela sua autopreservacio.
Da mesma forma, os estados empreendem uma luta constante entre si, a fim de poderem
se preservar. Cada estado, assim como cada individuo, precisa estar preparado para os
conflitos incessantes. Maquiavel inaugura desta maneira uma nova perspectiva na
filosofia politica. Até entdo vigorava a doutrina politica da antiguidade, a qual se
estendeu até a idade média.

Da politica classica até o direifo natural cristao da Idade Média, o homem fora
concebido em seu conceito fundamental como um ser capaz de estabelecer
@@mumdm]l@s UK ZO0n j[)miltik@n qu@ dependia do gquadro social de uma
na comiinidade
se {hsumgw do mero contexto funcional de
udes intersubjetivamente
pmtuﬂ A(LﬂH a dwtwurmuu 240 social da natureza humana alcanca um verdadeiro
desdobramento. No ponfo de partida de uwma tal concepcio teleclogica do
homem, a doutrina Mddhm,J nal da politica colocou a tarefa de perscritar e
determinar teoricamente a crdem ética do comportamento vmtﬁuo‘soy no intericr
da qual a Iormacio tica e mesmo pedagdgica do individuo podia tomar o
curso malis conveniente; dai a ciéneia politica ter sido também uma doutrina da
vida boa e jusia, ao mesmo tempo que o estudo das instituicdes e das leis
adequadas?®

Nesta perspectiva da filosofia politica, cabia ao homem alcancar um patamar de
virtuosidade capaz de lhe inserir numa perfeita comunidade politica. Nao se evidenciava
0 processo de construcdo da via social, mas apenas o mergulho do homem na ordem
perfeita. Esta ordem perfeita e harmoniosa era delimitada pelo direito natural. Com as
mudancas ocorridas no seio da sociedade medieval, os dois pilares da teoria politica que
vigoravam até entao se esvaziam. Entra em cena todo um movimento que marcou o fim
da idade média e o inicio da moderna que € o renascimento. As mudancas ocorridas
passam pela dinamizacdo do comeércio, do surgimento de principados e das cidades
autdénomas, o advento da manufatura e da imprensa, etc. Neste contexto a perspectiva de
virtuosidade ndo tem mais sentido. O que eclode é a necessidade da estruturacao das
cidades e de regides que atendam as rapidas transformacdes ocorridas no seio da
sociedade. Neste sentido, o poder também sera reestruturado. Do poder de
fundamentacao, sobretudo eclesial, emerge a necessidade de um poder centralizado em
torno da ideia de estado nacional.

Magquiavel foi sensivel as mudancas ocorridas e se afasta por completo do
quadro politico tradicional. Para Maquiavel um novo homem emerge com as
transformacées ocorridas na sociedade. O homem, agora, ndo é mais o homem virtuoso,
mas o homem egocéntrico. Dentro do contexto coletivo, o homem sabe que tera que
disputar com os demais homens o espaco necessario na sociedade para poder
concretizar seus interesses. Neste sentido, a luta dos individuos por sua manutencio e
existéncia é constante e sem fim. O homem moderno se vé diante de outros homens que
0 ameacam. Ndo ha outra saida que ndo eliminar seus oponentes. O estado também,
assim como os individuos, tende a se expandir e conservar seu poder. Assim, pode-se
constatar, que o ponto central da reflexdo de Maquiavel gira em torno da questio de
como o conflito permanente entre os individuos € central na construcdo dos estados e

2 HONNETH, Axel. Luta por reconhecimento: a gramdtica social dos confiitos sociais. Traduciio de Luiz Repa.
Sao Paulo: Editora 34, 2008, p. 32-33.
3 Ihidem, p. 31-32.
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das sociedades. E desta forma se vislumbra o fortalecimento ou o enfraguecimento do
poder dos grupos e também dos principes. Ou seja, Maquiavel se esforca para
compreender de que forma os conflitos, a luta entre os individuos, se da no seio de uma
ordem social. Maquiavel expée desta maneira o seio da sociedade, como o palco da luta
entre os homens.* Diferentemente da filosofia politica anterior a era moderna, com
Maguiavel se revela a luta para a construcdo das estruturas da republica e do poder
existente nas mesmas. Se revela a indole de luta permanente entre os individuos.

Esta evidéncia de luta permanente se manifesta logo no inicio de sua obra O
principe. No primeiro capitulo, Maquiavel destaca as espécies de principados e os modos
de se adquiri-los. E um capitulo minusculo, mas que introduz a primeira parte da obra. O
destaque fica para a forma, ou o modo para se adquirir um principado. Ou seja, como se
deve conguistar um determinado principado. Eis como finda este capitulo, em que a luta
de conquista é evidente. “Estes dominios assim adquiridos sdo, ou acostumados a
sujeicdo a um principe, ou sio livres, e sdo adquiridos com tropas de outrem ou proéprias,
pela fortuna ou pelo mérito™. Os ingredientes da luta de conguista sdo apresentados
aqui pela fortuna e pelo mérito. Estes ingredientes devem ser observados, pois incidem
sobre os modos para a conquista dos principados. O primeiro ingrediente, a fortuna,
deve ser observado pelo principe conquistador, pois apenas suas habilidades nao
determinam de forma absoluta a luta de conguista. Nem tampouco, o principe deve
contar apenas com a fortuna. E preciso observar a composicdo dos dois componentes
para a conguista. Para Magquiavel, um bom exemplo do equilibrio destes dois
componentes para a luta de conquista é a figura do Papa Julio II. “O Papa Jalio II
procedeu em todas as coisas impetuosamente, e encontrou tanto o tempo como as coisas
conformes aquele seu modo de proceder, de forma que sempre alcancou éxito™. No
mesmo capitulo em que se encontra esta passagem, o capitulo XXV, Maquiavel adverte
sobre os limites da fortuna. Eis a passagem:

sovernar pela s
p@la gi[ﬂ][l{:l{; varis

Nossas ag UPH as (W[MP «J’UU[L(]LJI assim, P]L?l

que a ]LUJ[\[‘IMIH seja «MMM a de metade de
nos deixe governar quase a olitra metade”

A observacdo de Maquiavel sobre os componentes do modo de se adquirir um
principado centra-se na preocupacio com o sucesso gue o principe deve obter na sua
luta pela conguista. A luta de conquista de principados por parte do principe é de fato o
foco central das preocupacoes do filosofo florentino. Assim pode-se ver na seguinte
passagem:

[...] o sucesso de um principe e amanhi a sua ruina, sem ter havido mudanca na
sua natureza, nem em algumas das suas qualidades. Creio que a razdo disso,
conforme o que se disse anteriormente, ¢ que, quando um principe se apoia
totalmente na fortuna, arruina-se segundo as variagoes daguela, Também julgo
feliz aguele gue combina o seu modo de proceder com as particularidades dos
tempos, e infeliz o que faz discordar dos tempos a sua maneira de proceder.®

* ihidem, p. 33.

’ MAQUIAVEL, Nicolau. O principe. Traducio de Livio Xavier, Sao Paulo: Nova Cultural, 1987, p. 5
§ Thidem, P. 104-105,

7 ihidem, p. 103,

8 ihidem, p. 104,
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Portanto, o sucesso da conquista de um principado depende do equilibrio entre
duas forcas. A forca da fortuna e a forca do mérito.

Mas, Maquiavel continua ao longo do livro O principe, destacando a luta pela
conguista de territérios. Assim, é que até o capitulo XIII todo o foco se d4 em torno da
tematica da conquista Vale destacar entre estes capitulos o VI. Neste capitulo a forma
como se conquista é um ponto claro da luta pela consolidacdo da conquista de um
principado e de como os valores do principe conquistador sdo preponderantes para a
luta de conquista. Cabe ressaltar também, que ao se firmar a clareza do processo de
conguista de um territério se identifica as qualidades de um principe para tal empreita.
E, com isto, o reconhecimento de sua pessoa. Se a luta do principe para conquista de
territorios e a consolidacdo de um estado é importante, ndo o é menor o reconhecimento
gue ele almeja durante o processo de luta de conquista e de consolidacdo da conquista.
Se durante o processo de conquista o principe ndo vencer a luta pelo seu
reconhecimento, sua conquista territorial ndo tera durabilidade. Maquiavel exemplifica
uma série de principes que conseguiram conguistas importantes, sobretudo, pela
capacidade que estes principes possuiam para serem reconhecidos como dignos de
ocupar o lugar de senhorio. Ou seja, a capacidade de vencerem a luta por
reconhecimento. Nao ha conquista de principados sem a vitéria em outra luta, a luta por
reconhecimento. E o caso que Maquiavel relata no final do capitulo supracitado:

Eo dlp HUl@Jﬁm d@ QM Aciisa, JL@uurwrM]lw se "MJUU{“JUQP de Siraciisa, (Jsm @ntf@ 08 qu@ (1@

Jﬁgnaﬂdum praeter regniim (Qu@ nfcy The Jfa]h[m para ser rei sendo um r@mo)
Extinguiu a anfiga milicia, organizou a nova, deixou as amizades anfigas,
conguiston outras, e, como tivesse amizades e scoldados seus, pdde, sobre tais
alicerces, edificar as obras que quis, tanlo que teve muito trabalho para

conguistar, mas poucs para manter-se.’

A partir, sobretudo, do capitulo XIV do livro O principe a pessoa do principe é
central nas reflexges de Maquiavel. E esta centralidade se debruca principalmente sobre
a questao da condicao do senhor, sobre a sua condicdo de ser reconhecido. A questao do
reconhecimento do principe passa pela sua consolidacdo enquanto lider, que ocorre pela
sua capacidade bélica. Pela sua capacidade de fazer guerra. Na medida em que o principe
se fortalece com as guerras, mas perene e duradoura sera a vida de seu estado, de seu
territério.

toy, nemn ter
1o pratica a nag ser a guerra, o seu regulamento e a sua
e 5@ ndea arte que se a de quem comanda, E ela de
tanto pm’l@r que nao ¢ mantém agueles que nascerar “ipes, mas militas
veres Mz O qw cidadaos de mmh@ A0 pau[lum ular ascendam aguela qualidade,

gue  perd Eiswlm 08 principes que se

Durante os demais capitulos a preocupacao do pensador florentino com a luta
pelo reconhecimento que o principe deve travar fica notéria. Maquiavel sabe gue nao
basta conquistar territérios e consolidar principados, torna-se fundamental o
reconhecimento da figura do principe tanto para a conquista como para a consolidacido
da conquista. Assim, no capitulo XVII, cujo titulo Da crueldade e da piedade - se é
melhor ser amado ou temido, expde a direcdo que o principe deve dar diante destas
alternativas. Ser piedoso ou cruel, ser amado ou temido. Maquiavel apresenta, como o fez

9 Ihidem, p. 25.
0 phidem, p. 59.
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no primeiro capitulo de sua obra O principe, o equilibrio entre dois pontos
complementares, como a fortuna e o mérito. Aqui os pontos distintos, complementares,
gue sdo o de ser temido ou amado, ou o de ser piedoso ou cruel, também devem estar em
equilibrio. Se, o principe deve ser amado, também devera ser temido. Estes dois
elementos devem estar na constituicdo da condicdo do proprio principe, pois se assim
ndo o for, o reinado de um principe pode estar comprometido. Ao concluir o capitulo
XVII, Maquiavel expde a sintese entre o ser amado e o ser temido:

Concluo, pois {voltando ao assunto sochre se é melhor ser temido ou amado), que
um principe sabio, amandeo os homens como eles guerem e sendo por eles temido
como ele guer, deve basear-se schre o que é seu e nao sobre o gue € dos outros.
Enfim, deve somente procurar evitar ser odiado, como foi dito.!

Note-se que a preocupacdo de Maquiavel com a condicdo do principe esta
presente em toda sua obra O principe. Esta preocupado com o reconhecimento deste
principe para que o mesmo possa levar a frente a consolidacdo de uma verdadeira
republica. E, tem como certo que a condicido de humilhacdo em que a Italia se encontra
seria a oportunidade para que este principe mostrasse sua virtude. Seria a oportunidade
para o principe retirar a Italia do caos em que estava mergulhada.

Assim tende ﬁ@m]l@ COMO Sein vida (As‘jgmm a Ha]li:'fl aqu@l@ qme pos‘%a ciirar as

uma vez que haja quein a 1H aumnr

Magquiavel conclui implorando o aparecimento de um principe para resgatar a
Italia do caos em que se encontrava. Procurava um principe que pudesse conduzir a luta
pela libertacdo de sua patria. Toda a reflexdo do pensador florentino provoca uma
reviravolta no pensamento politico, pois desloca o eixo da reflexdo da harmonia de uma
comunidade politica e da virtuosidade do homem, para a luta de conguista que se da de
forma permanente entre os estados e entre os individuos. Uma luta que é ao mesmo
tempo de conquista enquanto reconhecimento, pois a luta de conquista almeja
reconhecimento. Um estado quer ser reconhecido enquanto estado independente e
soberano. Da mesma forma, os individuos, e entre eles o principe lutam por seu
reconhecimento perante os demais individuos. Esta perspectiva inaugurada por
Magquiavel estara presente em toda a filosofia politica que sucedera Maquiavel. Pode-se
citar uma gama de pensadores que se basearam na luta por conquista e reconhecimento
de Maguiavel. Entre estes pensadores pode-se destacar, por exemplo: Hobbes, Locke e
Rousseau. Poderiamos ir mais longe e identificar nas obras de Hegel (a dialética do
senhor e do escravo) e Marx (a luta de classes) a perspectiva de Maquiavel. No entanto,
serd observado como a questdo da luta por reconhecimento se faz presente em Rousseau,
um entre os muitos leitores de Maquiavel.

Neste sentido, € preciso observar a reviravolta antropologica inaugurada por
Magquiavel. E esta reviravolta que serve de sustentacdo para os autores contratualistas.
Com Magquiavel, a natureza dos homens passa a ser a de luta permanente. O homem tem
em sua natureza o gérmen da guerra e da luta permanente para sua autopreservacio.
Lutar para se manter vivo é o que existe de fundamental. No entanto, a estrutura deste
homem nio foi delineada por Maquiavel. Ela s6 se evidenciou com Hobbes. Mais de um
século separam estes pensadores. Neste tempo que separou Maguiavel de Hobbes
ocorreu avancos significativos nas ciéncias. Estes avancos possibilitaram a Hobbes
pensar de forma mais estruturada a natureza do homem. A natureza do homem em sua

1 fhidens, p. 71,
2 Ihidermn, p. 108.
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condicdo natural. A vida do homem natural era bastante diferente, segundo Hobbes, da
vida do homem civilizado. Para Hobbes, o homem natural experimentava um tipo de
existéncia marcado pela luta constante entre todos os homens. Reinava uma inseguranca
e um medo permanentes. Em que consistia a natureza humana para gue os homens
vivessem em estado de guerra permanente?

A natureza humana se orientava por uma forca interior gue impulsionava o
homem a se defender de qualguer coisa gue ameacasse sua existéncia. O sentimento
primeiro do homem é que dava o norte de sua existéncia. Dai, que tudo girava em torno
dagquilo gue lhe garantia sua autopreservacio. Esta mesma perspectiva de preservacio, e
de luta constante apresentada por Hobbes findara com a submissédo de todos os homens
as leis. Nesta submissédo de todos os homens a uma ordem que lhes garantiria a paz, s6
seria possivel na medida em que todos abdicassem de sua liberdade. Vé-se desta
maneira, como o impeto de luta dos homens entre si em Hobbes, é herdeiro da luta entre
os homens em Maquiavel. Apenas, com Hobbes ocorre o detalhamento das estruturas do
homem que o levava ao combate constante.

Esta antropologia, que iniciara com Magquiavel e que é aprofundada por Hobbes
se apresenta na obra do pensador genebrino Jean-Jacques Rousseau. A antropologia
rousseauniana, que serve de base para sua proposicao politica, acolhe a perspectiva de
Magquiavel, como o fora em Hobbes, da luta entre os homens. No entanto, em Rousseau a
luta entre os homens fora decorrente de um processo, que segundo Rousseau, nio é
considerado pelos que o antecederam. E verdade que a luta por reconhecimento esta
presente em Rousseau. Ela se estrutura e se fundamenta na sua obra Discurso sobre a
origem e os fundamentos das desigualdades entre os homens. Nesta obra, a luta por
reconhecimento se inicia com a constituicdo do homem enquanto individuo. Para
Rousseau, o homem natural estava imerso num universo puramente interior. Nao havia
uma relacao sistematica entre o homem e o mundo que o rodeava, a ndo ser na dimensao
que iria suprir suas necessidades fundamentais. Ainda ndo existia uma relacdo de
disputa e de luta entre os homens. A partir do momento em que o homem se constitui
enquanto individuo, nasce o gérmen daquilo que eclodiria como uma luta entre todos os
homens. A perspectiva do homem enquanto individuo nasce da percepcio que o homem
desenvolvera de comparacéo. A capacidade de comparar as coisas e em consequéncia de
se comparar com outros homens e com tudo que o rodeava. O desenvolvimento da
comparacdo deu ao homem, enquanto individuo, a ideia de distin¢cdo. A ideia de que
havia uma peculiaridade que lhe era propria e gue ninguém mais gozava desta
peculiaridade. O individuo agora se diferenciava de tudo e dos demais homens. Assim, o
individuo ira desenvolver a ideia de cooperacdo e em seguida o sentimento de amor a
familia. A partir de entdo, o individuo passa a usufruir dos beneficios da vida em grupo.
Agora, em grupo, a capacidade de se proteger e de se alimentar é ampliada. Desta forma,
se multiplicaram o numero de familias. Logo, ndo demorou para gue o encontro entre as
familias, e depois a disputa entre elas ocorresse. A partir de entdo, a luta entre as
familias pelo uso da terra se intensifica. E, depois, esta disputa ocorrera entre 0s grupos
gue possuiam terras contra os grupos que nao a possuiam. O conflito se instala e a luta e
a guerra se fazem presentes. A luta pela posse da terra tem como objetivo fundamental o
desejo por parte dos donos das terras verem seus pertences serem respeitados pelos
demais individuos. Serem reconhecidos pelos demais individuos. A luta pela terra é a
luta também por reconhecimento. E a luta pelo reconhecimento dos que se beneficiam da
terra enguanto proprietarios.

Rousseau ao apresentar a luta pela terra, e pela ideia de propriedade, marca uma
mudanca radical aos gque o antecederam, pois entende que a luta pela conquista da terra
ajudou a sedimentar a exclusdo da maioria dos homens dos beneficios que a natureza
lhes oferecera no estado natural. A institucionalizacdo da ideia de propriedade é a
institucionalizacdo da ideia de desigualdade e, em consequéncia, da negacdo do
reconhecimento dos individuos nao proprietarios. Se estabelece, para Rousseau, uma
luta por reconhecimento que busca, sobretudo, resgatar a igualdade perdida com o fim
do estado natural. A negacdo do reconhecimento é a negacdo da proépria liberdade
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inerente ao homem, ao individuo. A partir desta perspectiva a questdo central para
Rousseau, é o estabelecimento de um pacto social que garanta a todos os pactuantes a
igualdade. E, a luta pela construcio de um novo pacto social. A luta pela construcio de
um novo pacto requer o reconhecimento de que todos os artifices do pacto sejam
reconhecidos como construtores do mesmo. Isto significa que nenhum artifice do pacto
estd na condicdo de submissdo. O pacto pensado por Rousseau é o espaco de
reconhecimento de todos os individuos que construiram a obra do pacto social. E, o
pacto, uma resposta as angustias dos individuos que perderam a liberdade e a seguranca
do estado natural.

Logo no inicio do primeiro capitulo, do livro I, a ja conhecida passagem dos
leitores assiduos do seu Do contrato social demonstra todo seu esforco em resolver o
problema antes apontado em seu Discurso sobre a desigualdade: “O homem nasce livre,
e por toda a parte encontra-se a ferros. O que se cré senhor dos demais, ndo deixa de ser
mais escravo do que eles. Como adveio tal mudanc¢a? Ignoro-o. Que podera legitima-la?
Creio poder resolver esta questao”.”®

A condicao de dependéncia de uns homens em relacdo aos outros nio significa a
existéncia da liberdade e do reconhecimento por parte de alguns homens, pois nem
mesmo os que dominavam tinham disponivel para si o mundo da liberdade. Nem
senhores nem escravos podiam usufruir do pleno reconhecimento. Ninguém se realizava,
pois a constituicdo da vida entre os homens era a da dependéncia de todos para com
todos. Inexistia entre os individuos a perspectiva do reconhecimento mituo.*

Os primeiros capitulos do livro I de sua obra Do conirato social fundamentam
sua ideia de contrato, um contrato social que possibilitasse aoc homem o seu
reconhecimento. Desse modo, defende a ndo aceitacdo de qualquer tipo de coercio para a
criacdo e fundacdo de um pacto social. O contrato social deveria partir do individuo
livre, e s6 teria sentido se servisse de amparo para esse individuo, pois o direito que rege
seu contrato se sustenta na proépria liberdade do individuo. O pacto rousseauniano busca
uma estrutura que possibilite ao individuo o seu reconhecimento e inaugura sua busca
dentro do viés da possibilidade. Ndo ha a determinacéo de que certo tipo de solucao seja
de forma definitiva. O que é de fato definitivo para Rousseau € a propria luta por um
caminho que possa viabilizar o reconhecimento do individuo. O roteiro encontrado é um
roteiro de possibilidade gue procura responder a questdo: é possivel encontrar uma
estrutura que permita ao homem o seu pleno reconhecimento?

Essa € uma questdo que se arrasta desde sua formulacdo sobre as origens do
homem, e sobre a origem das desigualdades entre eles. A questdo da possibilidade em
torno da melhor estrutura possivel para que o homem seja reconhecido encontra-se na
sua propria formulacao sobre o contrato, sobre a efetivacdo de uma forma de associacao.
Eis um trecho bastante conhecido: “Encontrar uma forma de associacdo que defenda e
proteja os bens de cada associado com toda a forca comum, e pela qual cada um, unindo-
se a todos, s6 obedece a si mesmo, permanecendo assim tao livre quanto antes”.'®

Se Maguiavel apostava na luta pelo reconhecimento do Principe, como aquele
gue possibilitaria o estabelecimento de uma republica que garantisse a liberdade de seu
povo, em Rousseau esta luta vai na mesma dire¢do. Vai na direcdo da luta pelo
reconhecimento do individuo enguanto construtor da republica, a qual garantiria
aqueles a liberdade e a igualdade. Em Magquiavel, a luta constante entre os homens e
entre os estados, e que cria um caos permanente, s6 poderia ser superada com o advento
de uma lideranca, com o advento de um Principe. E, de um Principe que fosse
reconhecido pelos demais homens, como agquele que pudesse estabelecer e liderar uma
republica.

B ROUSSEAU, Jean-Jacgues. Do Contrato social, Traducio de Lourdes Santos Machado. 4. ed. Sao Paulo: Nova
Culbaral, 1887, p. 22.

4 ROUSSEAU, Jean-Jacques. Oeuvres compigtes, vol LIl Edition publiée sous la direction de Bernard Gagnebin
et Maveel Baymond, Paris: Gallimard, {Bibliothegue de la Pléiade), p. 174-175.

B jedem, p. 32.
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Como em Magquiavel, a saida encontrada por Rousseau foi a luta a ser
empreendida pelo individuo para que o mesmo fosse reconhecido como sujeito
construtor de um pacto social. E, que assim, fosse capaz de contribuir com o
estabelecimento de um novo tipo de estado, de uma republica, a qual possibilitasse a
liberdade e a igualdade entre seus membros. Uma das primeiras medidas foi fornecer
uma dindmica de vida em que o individuo pudesse participar ativamente das decisées da
vida publica. A possibilidade disto dependeria de um processo de luta que o individuo
travaria para ser reconhecido pelos demais individuos como um sujeito capaz de
contribuir para a construcdo da republica. Desta forma, o individuo emerge como um
sujeito que contribui para a construcio e a preservacao da republica. O individuo tornar-
se-ia, assim, um sujeito que sairia da dependéncia para a liberdade, que se tornasse livre
para acordar com outros individuos a construcdo de algo que seria comum a todos,
recuperando, dessa forma, a sua autodeterminacdo. Ao se sentir o construtor de uma
proposta de republica, o homem tomaria para si as rédeas de sua propria vida. O
individuo contratante de Rousseau teria a posse de si mesmo, e assim teria a
possibilidade de contribuir para a construcdo da republica. Como aqui veiculado, o
espaco da republica é a tentativa de Rousseau de fornecer aos individuos um contexto
que possibilitasse ao maximo possivel as condi¢cées de realizacdo do homem, enquanto
ser de liberdade. Rousseau tem clareza, como ja apontara Maquiavel, que a tnica via que
possibilitaria o engendramento de uma republica que garantisse a vida livre de seu povo,
era pelo caminho da luta. Em Maquiavel, a luta do Principe pelo reconhecimento de sua
condicao de artifice e protetor da republica, e em Rousseau, a luta do individuo pelo seu
reconhecimento enguanto ser construtor da republica. Em ambos, a luta pelo
reconhecimento é central para o estabelecimento da republica

Assim, pode-se afirmar que o pensador genebrino é herdeiro da tradi¢ao oriunda
do pensador florentino.
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